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I[sloam’m ve Rasilullah’in dogru anlasiimasinda hadislerin énemli bir rolii vardir. Baslangictan giiniimiize
hadislerle ilgili problemlerin basinda ise siibut ve delalet konulari basi ¢ekmektedir. Bunun anlami sudur: Elde
mevcut hadis metinleri, hem kaynagina aidiyetleri (siibut) bakimindan hem de ne anlama geldikleri (delélet)
konusunda titiz bir sekilde incelenmek durumundadir. Bu yapilmadig: takdirde hadis rivayetleri ve dolayisiyla
Hz. Peygamber hakkinda yanlis kanaatlere ulasilmasi kagmilmazdir. Siibut ve deldlet konularinin her biri
birbirinden bagimsiz bir sekilde diisiiniilemeyecek sekilde digeriyle baglantilidir. Dogru anlamanin temeli, elde
mevcut metnin saglam bir sekilde bize gelmis olmasina baglidir. Hadis metinleri igin diisiindiigimiizde sunu ¢ok
rahatlikla sdyleyebiliriz ki, mevcut hadis kaynaklarinda yer alan rivayetlerin biiyiik bir ¢ogunlugu “dhad” yolla
gelmektedir. Bu yiizden hadislerin ¢ogunun zanni bilgi igerdigini kabul etmek durumundayiz. Ancak hadis
metinlerinin zanni olmasi onlarin “yalan haber” oldugu manasina da gelmemektedir. Hayatimizin pek ¢ok
alaninda miitevatir degil ahad/zanni haberlerle amel etmekte oldugumuz bir gergektir. Bu nedenle ahad/zanni
haberlere nasil yaklasmamiz gerektigi konusu da hayati 6neme sahiptir. Iste bu calismamizda “silbutu zanni”
olan hadis metinlerinin bir ¢irpida atilamayacak kadar 6nemli oldugu konusu iizerinde durulmustur.
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Possible Consequences of Being of Way of Arrival the Hadith Texts as an Ahad Way in the Understanding
and Interpretation of the Hadiths

Abstract

Prophet’s Hadiths have an important role in the correct understanding of Islam and Prophet Muhammad. From
the beginning to this day, the most important problems related to the Hadiths are “subut” and “dalalah”. That’s
what it means: The existing Hadith texts must be studied thoroughly both in terms of their belonging to the
source (subut) and in what they mean (dalalah). If this is not done, it is inevitable that the Hadith narrations and
consequently false beliefs about the Prophet Muhammad are reached. Each of the “subut” and “dalalah” topics is
linked to each other so that they cannot be thought independently of one another. The basis of correct
understanding depends on the fact that our text has come to us in a solid way. When we think about the Hadith
texts, we can easily say that a great majority of the narrations contained in the existing Hadith sources come
from the way of “ahad”. Therefore, we must accept that most of the Hadiths contain “knowledge of zann”.
However, the fact that Hadith texts are “knowledge of zann” does not mean that they are “lies news”. In many
areas of our life, it is a fact that we are dealing with “news of zann/ahad” (uncertain news) rather than
“mutawatir”. For this reason, the issue of how we should approach the “news of zann/ahad” is also vital. Here in
this work, it is emphasized that the Hadith texts that contain “knowledge of zann” are so important that they
cannot be thrown away instantly.
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Giris

Hadis tarihinin kuskusuz en Onemli problemlerinin basinda, hadislerin siibutu ve
epistemolojik degerinin olup olmadigi konusu gelmektedir. Bu konu 6teden beri Islam
alimlerinin zihinlerini mesgul etmis ve konu etrafinda pek ¢ok gériis beyan edilmistir. Oyle
ki, bu meselenin, diger bir O6nemli konu olan hadislerin anlasilma ve yorumlanma
probleminden daha kritik ve hayati oldugunu sdylemek abarti olmayacaktir. Hatta klasik
Islam diisiince gelenegi icerisindeki pek cok tartisma ve ihtilaflarin dogrudan hadislerin
giivenilirligi/sihhati/otantikligi meselesinden kaynaklandigi; Kur’dn gibi siibut problemi
olmayan bir kaynagin anlasilmasiyla ilgili ihtilaflarda bile hadislerin belirleyici oldugu;
giiniimiizde ise IslAm’a dair farkli yorum ve tartismalarda, hadislerin oynadigi roliin
kiiciimsenemeyecek dl¢iide dnemli oldugu ifade edilmektedir.*

Hadislerin subut problemi konusunu irdelerken oncelikle bu problemin kaynagina inmek
gerekecektir. Bu maksatla kanaatimizce su sorularin cevabini bulmak durumundayiz:

e Sibut problemi ifadesiyle ne kastedilmektedir? Bu problem elde mevcut biitiin
hadis metinleri igin gegerli midir?

e Rasilullah’tan bize kadar saglam bir yolla gelen Kur’an-1 Kerim metni i¢in
siibut problemi s6z konusu degilken, ayni Peygamber’den ayni nesiller
vasitasiyla gelen hadisler/rivayetler i¢in bunun bahis konusu edilmesi bir
celiski midir?

e Miitevatir olmadig1 gerekgesiyle hadis teknigi acgisindan zanni bilgi icerdigi
kabul edilen, buna karsilik Kur’an’a aykir1 olmayan hatta ayetlerle ayn1 anlami
ifade eden rivayetler de siibut problemi tehlikesiyle kars1 karsiya midir?

e Hadislerin de Kur’an gibi “miitevatir” bir yolla gelebilmesi mimkin muydd?
Miimkiin idiyse bu neden gerceklestirilememistir? Yoksa bu sadece ulagilmasi
kabil olmayan bir litopyadan mu1 ibarettir?

e Siibut problemi tartismalarinin tarih boyunca sinirli ve ciliz kalmasina karsilik,
son yiiz yillarda artmasinin Miisliman toplumlarin Bati karsisinda diistigi
ezik durumla paralellik arz etmesinin bir ilgisi var midir?

e Islam diinyasinin en parlak ¢aglari olan fakat Bat1 i¢in “ortagag karanlig1” diye
tabir edilen donemlerde, hadislerin/rivayetlerin siibutunun zanni olusunun bir
problem olarak goriilmemesi neden kaynaklanmaktadir?

e En parlak ¢aglarinda islam diinyas1 bu metinlerle diinyaya hiikkmetmis ve bu
durum bir problem olarak telakki edilmemis iken, ayni metinler giiniimiizde
nasil “problem yumag1” olarak goriiliiyor? Anlayls mu degisti yoksa Islam
diinyasi/bazi aydinlar bu metinleri problem olarak gdstererek sorumlulugu
uzerinden mi atmak istemektedir?

1 Bkz. Kirbasoglu, Hayri, “Hadislerin Siibutu Meselesi”, Giincel Dini Meseleler Birinci Ihtisas Toplantisi

(Teblig ve Miizakereler), 02-06 Ekim 2000, Ankara 2004, s. 151.
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e Hadislerin siibut probleminin olmasi, onlar1 tamamen giivenilir olmayan
metinler haline mi doniistirmektedir? Yoksa siibut problemi olsa da bazi
metinlerin her devirde gecerli oldugunu diisiinmemiz miimkiin miidiir?

e Metnin zanni olmasi ne anlama gelmektedir? Zan, her haliikarda mutlak
giivensizlik mi telkin eder? Yoksa zannin derecelendirilmesi miimkiin miidiir?
Kur’an’da gegen bazi “zan” kelimelerinin “yakin” anlamina geldigi dogru
mudur?

e FElde mevcut ve tarith boyunca muteber kabul edilmis hadis kaynaklarindaki
(Buhari, Muaslim vb.) hadis metinlerini/rivayetleri, glvenilir-amel edilebilir
olan ve olmayan seklinde iki gruba ayirmak ve giivenilir-amel edilebilir
olanlar1 uygulamak miimkiin miidiir? Bu ayirim1 yapacak merci nasil ve neye
gore hareket edecektir?

e Tarih boyunca muteber hadis kaynaklarinda tartisma konusu yapilan hadislerin
say1s1 ne kadardir? Bu hadislerin biitiin hadisler arasindaki orani nedir?

e Sayet hadislerin siibut probleminin olmasi, hadis metinlerini uygulanamaz hale
sokacaksa, bu durumda Hz. Peygamber’e itaati emreden ayetler islevsiz kalmis
ve ylriirliikten kalkmis anlamina gelmez mi? Ortada saglam bir sekilde rehber
edinilecek yeterli hadis metinleri ve siinnet verileri yoksa ve olanlar da “zan
ifade” ediyor yani % 100 kesinlik ifade etmiyorsa, ilgili ayetler nasil hayata
gecirilecektir?

Bunlar oldukg¢a ciddi sonuglar doguran Onemli sorulardir ve bunlarin sayisimi daha da
artirmamiz miimkiindiir. Bu sorularin cevabini vermeden, hadislerin siibut probleminin
boyutlarin1 tam olarak ortaya koyabilmek kanaatimizce miimkiin goriinmemektedir ve
“hadislerin biiyiik ¢ogunlugu miitevatir degildir, dolayisiyla zanni bilgi ihtiva etmektedir, %
100 giivenemeyiz.” seklinde kolayci bir tavirla konuya yaklasmak bilimsel bir yaklagim
sayllmamalidir.

Bir teblig metninin boyutlarini hayli astiginin farkinda olmakla birlikte bildirimizde bu
sorularin cevaplari elden geldigince tatminkar bir sekilde verilmeye ¢aligilacaktir.

Hadisler konusunda en ¢ok dillendirilen problemlerin basinda, bunlarin Hz. Peygamber’e
aidiyetinin siipheli oldugu iddias1 yer almaktadir. Bununla denilmek istenen odur ki,
Rastlullah’1in (s.a.) hayatta oldugu zaman diliminde Kur’an ayetleri gibi sistemli bir sekilde
yaziya gegcirilmeyen hadisler, ilerleyen zamanlarda sifahen rivayet edilmelerinin tabii bir
sonucu olarak lafzen degisiklige ugramistir ve bunlar mana ile aktarildiklari igin de onlardaki
lafizlarin Hz. Peygamber’e ait oldugu kesin degildir. Boyle olunca, manen rivayet edilen
hadislerdeki lafizlar biiylik oranda ravilerin kendi sozlerinden ibaret kalmaktadir ve bunlar
Rastlullah’a ait sozler olmadigindan dolayr da hiicciyyet acisindan baglayicilik degeri
tasimamaktadir. Simdi bu konunun ayrintilarina bir bakmak ve mana ile rivayet edilen
hadislerin siibut agisindan durumunu incelemek istiyoruz.



1. Ahad Haberlerde Suibut Problemi

Tevatir yoluyla nakledilmeyen biittin haberler hadis usulii tabiriyle “ahad” olarak adlandirilir.
Mitevatir olarak nakledilen haberlerde, birgok tarikten gelen ve pek ¢ok yonden teyit edilen
bir bilgi s6z konusu oldugundan siibut acisindan bunlardan siiphe edilmesi dogru degildir.
Yani miitevatir haberler yakin ifade eder. Bunun anlami sudur; bir haberin mutevatir olarak
nakledildigi lizerinde herhangi bir tereddiit hasil olmamissa, bu haberin igeriginin de ayni
sekilde kabuliinde/dogrulugunda bir tereddiit olmayacak ve bunun kesin bilgi ifade ettigi
anlasilacaktir.

Tabii ki, eger haberin tevatiirii tartismali ise bdyle bir kesinlikten s6z edilmesi de miimkiin
degildir. Yani baz1 alimlere gore miitevatir oldugu iddia edilmesine ragmen diger bazilar1 bu
iddiay1 reddediyorsa, bu durumda haberin miitevatirligi lizerinde tiimiiyle bir kabul/ittifak
olmamig demektir. Dolayistyla bu haberin kesin bilgi ifade ettigi iddiasi da tartigmali
olacaktir.

Aynen bu sekilde miitevatir olma ihtimali bulunmayan yani ahad olan haberlerin de yakin
ifade etmedigini bilmemiz ve kabul etmemiz gerekir. Ciinkii bu tiir haberlerde, haberin
iceriginde yer alan bilginin ¢ok cesitli tariklerden teyidi gerceklesmemis, dolayisiyla ravilerin
yanilma ihtimallerinden dolay1 bu bilgilerin giivenilirlik derecesi miitevatir haberlerde oldugu
gibi en st diizeyde olmamustir. Giivenilirlik agisindan en iist mertebede yer almayan haberler,
dogrulugu veya yanlishigi ihtimalli olan nakillerdir. Bu tiir haberlerden edindigimiz bilgiler
thtimalli oldugu i¢in de bunlar iizerine temeli saglam sarsilmaz binalar insa etmemiz miimkiin
degildir. Ozellikle helal-haram konusunda ve itikidi meselelerde delil olarak kullanilacak
arglimanlarin mutlaka miitevatir olmasinin gerekli olusu bundan kaynaklanir. Yani bu gibi
ciddi meseleler bir insanin din dairesi i¢inde kalip kalmadigini tespit noktasinda onemli
sonuclar doguracagindan, bunlarin her haliikarda tartismasiz olmasi yani ahad degil miitevatir
yolla gelmesi gerekli goriilmiistiir ki bu ¢ok 6nemli bir hassasiyettir.

Haberin kesin bilgi ifade etmemesi siibut problemi ile dogrudan aldkalidir. Yani gerceklesip
gerceklesmedigi tam olarak ortaya konulamayan bir haberin siibutu siiphelidir. Siibutu siipheli
haberin, kaynagina nispeti de slipheli demektir. Yani o haberin kaynaginin gercekten de o
haberle bir ilgisinin olmama ihtimali vardir. Bu durumda siibutu siipheli haberle kesin hiikiim
(farziyet/haramlik) karar1 verilemez. Verilen hiikiim kesinlik igermiyorsa, bu durumda kiginin
bir farz1 ihlal ettigi veya haram isledigi noktasinda da siiphe var demektir. Iste bu siiphe
dogrudan haberin siibut problemi ile ilgilidir.

Mana ile rivayette de benzer bir durum s6z konusudur. Ciinkii burada da bir sek/siiphe vardir.
Yani manen rivayet edilen haberdeki lafizlarin, haberin asil kaynagina ait olup olmadig: belli
degildir. Bu lafizlar gercekten o kaynaga ait olabilecegi gibi ravilerden birine de ait olabilir.
Lafizlarin gercekten o kaynaga ait olmasi halinde herhangi bir tehlike mevzu bahis olmasa da,
ravilerden birine ait olmasi durumunda bu defa o ravinin, haberin kaynaginin ifade etmek
istedigi seyi gercekten dogru anlayip anlamadigi ve yine dogru nakledip nakletmedigi
meseleleri giindeme gelebilecektir. Ciinkii ravi, haberin kaynagini yanlis anlamis ve bu yanlis
anlama sonucu zihninde kurguladig1 seyi dogru zannederek nakletmis olabilir. Bu durumda
ravinin naklettigi seyin illa ki o kaynaga ait oldugunun iddia edilmesi de mimkin



olmayacaktir. Iste manen rivayet konusunda zihinleri mesgul eden en biiyiik tehlike ve soru
isareti budur.

Konunun diger bir boyutu da sudur ki; bir hadis ya da haberin ahad olup olmadigin1 anlamak,
kapsaml1 bir inceleme ile miimkiin olabilse de, onun manen rivayet edilip edilmedigini %100
tespit edebilmek bizce imkansizdir. Ciinkii manen rivayet konusu biiyiikk ol¢iide ayni
mevzudaki farkli lafizlarin ortaya ¢ikmasiyla giindeme gelmistir. Ayni anlamda bile olsa
cesitli lafizlarla nakledilen rivayetlerden hangisinin orijinal yani Hz. Peygamber’e (s.a.) ait
oldugunu nasil tespit edebiliriz? Ayrica ¢esitli lafizlarla gelen bu haberlerin bizzat
Rasalullah’tan kaynaklanan farkli anlatimlara dayanmadiginin bir garantisi var midir? Yani
bunlarin her haliikarda ravilerden kaynaklandigini seksiz siiphesiz nasil iddia edebilecegiz?
Hz. Peygamber (s.a.) bir egitimci olarak pedagojik yahut insani gerekgelerle pekala aym
konuyu farkli ortamlarda farkli lafizlar kullanarak anlatmis olabilir. Bu durumda mana ile
rivayetin temelini olusturan farkli lafizlarin bizzat Hz. Peygamber’den sudur ettigi
anlagilacaktir ki bunun ravilerden kaynaklanan manen rivayetle ayni sey olmadig: asikardir.
Ancak bizim gibi Rastlullah (s.a.) ile ayni asirda yagamamis insanlar i¢in hangi ciimlenin
onun agzindan ¢iktigini, hangilerinin manen rivayet sonucu degisiklige ugrayip raviler
tarafindan Oylece nakledildigini tespit imkani yoktur. Bu imkan sadece sahabe i¢in vardir
ancak onlar i¢in bile bunun tespiti o kadar kolay bir is degildir. Bizler sadece Rastlullah’tan
nakledilen hadislerin bitln tariklerini toplamak ve incelemek suretiyle ortak bir mana ve
metin ingasi i¢in ugrasabiliriz ki, hi¢ siiphesiz bu da ¢ok 6nemli bir gorevdir. Calismalarimiz
sonucunda ortaya koyacagimiz metnin %100 Hz. Peygamber’in agzindan ¢ikan ciimleler
oldugunu tespit edemesek de, yine de Kur’an-1 Kerim ve diger sahih kaynaklar vasitasiyla o
metinde Rastlullah’in kokusunun oldugunu hissedebiliriz. Bu da bize gore hi¢ de yabana
atilacak bir ¢aba degildir.

2. Subut Probleminin Dogurdugu Sonuclar

Stibut konusu haberlerin/hadislerin gelis yoluyla ilgilidir. Hi¢ sliphesiz “tarik” dedigimiz bu
yollar ne kadar fazla olursa haberin dogruluk derecesi ve ikna giicli de dogal olarak artacaktir.
Miitevatir haberlerin kabul imkéninin en iist diizeyde olmasinin sebebi budur. Bu tiir
haberlerde tarik sayist ¢ok fazla oldugundan, farkli tariklerce tekit ve teyit edilen bu
haberlerde hata imkani olduk¢a azalmakta, belki de ortadan kalkmaktadir. Bu yiizden
miitevatir haberlerde siibut a¢isindan herhangi bir problem yoktur denilebilir.

Bu konudaki asil problem, hangi haberlerin miitevatir hangilerinin ahad sayilacagi ve bunun
icin gerekli saymin ne kadar olmasi gerektigi noktasindadir. Ciinkii say1 {izerinde ittifak
edilemediginden, mesela sahabe neslinden 4-5 kisiden gelen haberler, bu rakami yeterli
gorenlere gore miitevatir sayilirken, ayni haberler tevatiir i¢cin en az 30-40 kisi olmasi
gerektigini diisiinen Aalimlerin nazarinda ahad kabul edilmistir. Dolayistyla birinci
goriistekilere gore miitevatir oldugu kabul edilen haber kesin bilgi (yakin) ifade edip inkar
kiifiir sayilirken, ayn1 haber ikinci goriisii benimseyen alimlerin nazarinda ahad sayildigindan
bu tiir haberleri inkar edip kabul etmeyenler tekfir degil ancak tefsik edilebilecektir. Bu tefsik
(fasik sayma) ameliyesinin ne derece isabetli ve istismara ¢ok elverisli oldugu konusu da ayri
bir tartisma konusudur. Biz simdilik o konuya girmek istemiyoruz.



Bizim burada iizerinde durmak istedigimiz nokta, tevatiir konusunun biitlin herkesge ittifak
edilmis, dogrulugu miisellem bir mesele olmadigidir. Uzerinde ittifak edilmemis bir meselede
tekfir mekanizmasini ¢alistirmak son derece sakincali iken, zaten herkes tarafindan miitevatir
olmadig1r kesin olarak bilinen ahad haberlerin reddi konusunda tekfir de asla miimkiin
degildir, olmamalidir. Ne var ki, bugiinkii Islam diinyas1 temeli 4had haberlere dayanan ve
dolayist ile siibut problemi bulunan pek ¢ok meselede birbirini tekfir edip din digina atmaya,
kiifre ve dalalete nispet etmeye hevesli grup, cemaat, mesrep ve tarikatlarla doludur. Bunun
yanlishig1 konusunda belki biitiin fraksiyonlar goriis birligi etmelerine ragmen pratikte bu
davraniglar1 ortadan kaldiracak adimlarin atildigini séylemek de pek miimkiin degildir.

Siibut problemi olan haberler/hadisler her ne kadar inan¢ konularinin tesisine yani itikadi
sahada kullanilip hiikiim istinbat edilmeye elverisli olmasa da bu kaide de genellikle teoride
kalmis goriinmektedir. Ciinkii itikddi sahada yazilmis pek ¢ok risaleye baktigimizda, hilafet
meselesi, sahabenin fazilet sirasi, kabir azabi, mehdi, kebiir ehline sefaat, imamn
artmast/eksilmesi, miisrik cocuklarina cehennemde azap, Hz. Peygamberin anne-
babasinin dhiretteki durumu vs. gibi tevatiirle gelmedigi halde bunlarin i¢ine dahil olmus
pek cok mesele vardir. Halbuki bu konular ahad haberlere dayandigindan bunlarin kabul
edilmemesi itikddi agidan kritik bir sonu¢ dogurmayacaktir. Ozellikle Hanefi mezhebinin
goriisii de genel olarak bu istikamettedir. “Bir insan sadece Kur’dn’'da belirtilen iman
esaslariyla yetinse tamamdir o. Ahdd hadis rivayetlerine dayanarak Kur’an’da belirtilmeyen

s,

bir iman akidesi olusturulamaz.”? seklindeki yorumun da bu tiir bir bakis agisinin bir iiriinii

oldugu soylenebilir.

Bununla birlikte bu sdylediklerimizden siibut problemi olan biitiin haberlerin reddedilecegi
gibi bir sonu¢ da c¢ikarmamak gerekir. Ciinkii ahad yolla geldigi halde pek ¢ok konuda
kendileriyle amel ettigimiz nice rivayet vardir. Bunlar 6zellikle fikih hayatimizin pek c¢ok
alaninda bizlere yardimci olmakta, yol gostermekte ve hiikiim istinbatinda miigtehitlerin
imdadina yetismektedir. Bu ylizden alimlerimiz hadis ilminin éneminden bahsederken pek
cok ahkdmin onun iizerine bina edildigini, heldl ve haramin onun sayesinde bilindigini
vurgulamislardir.’

Iste ahad haberleri hayatimizdan biitiiniiyle sokiip atmak ve tamamen miitevatir haberler
tizerine kurulu bir 6miir siirmek ideal gibi goriinse de pratikte karsiligi olmayan utopik bir
durumdur. Yani &had haberler itikadda olmasa da fikihta deger ifade eden ve biiyiik bir
boslugu dolduran malzemelerdir. Bu ylizden ahad yolla geldi diye bunlarla amel etmemek
mumkin ve gergekci gorinmemektedir.

2 Bkz. Kirbasoglu, Hayri M., Islami Ilimlerde Metot Sorunu, Otto Yaymlar1, Ankara 2015, s. 323-324.

3 Mesela bkz. ‘Iraki, Ebii'l-Fazl Zeyniiddin Abdurrahim b. Hiiseyin lraki, Serhu’t-Tebsira ve 't-tezkira, thk.
Mahir Yasin el-Fahl, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 1423/2002, s. 36; Tahir el-Cezairi, Tevcihii n-nazar ila
usili’l-eser, I-1I, thk. Abdiilfettah Ebli Gudde, Mektebetii’l-MatbOat el-islamiyye, Beyrut 1416/1995, I, 79;
Bika‘d, Burhaniiddin Ibrahim b. Omer, en-Niiketii'I-vefiyye bima fi Serhi’I-Elfiyye, I-1l, thk. Mahir Yasin el-
Fahl, Mektebetii’r-Riisd Nasir(in, yy., 1428/2007, 1, 55.

6



3. Mevcut Kaynak Hadis Kitaplarinin Durumu

Hadis tarihinin en parlak asirlar1 sayilan 6zellikle hicri II-11l. (miladi VIII-IX.) asirlarda
miisned, muvatta’, stinen, cami’, musannef, sahih vb. tiirde pek cok eser yazilmis ve bu
eserlere binlerce rivayet senedli bir sekilde kaydedilmistir. Bu rivayetlerin kahir ekseriyetinin
miitevatir olmadig1 ve bunlarin 4had yollarla nakledildigi bilinmektedir. Hadis kaynaklarinda
yer alan rivayetlerin biiyiilk oranda ahad haberler olmasi, ister istemez zihinlerde bunlara
yonelik birtakim siiphelerin olusmasina sebebiyet vermistir. Ciinkii mademki bu rivayetler
tevatiirle nakledilmemistir, Oyleyse bunlar kesin bilgi icermez; dolayisiyla buralardaki
haberler zanni olmalar1 hasebiyle de ilim ifade etmezler diye diisliniilmiistiir. Simdi bu
konuya dair 6ncelikle hadisgilerden baslamak suretiyle genel bir tablo ¢izmek istiyoruz.

3.1. Hadiscilerin goriisii

Hemen belirtmek gerekir ki hadis usulciileri, hadis kaynaklarinda yer alan rivayetlerin biiyiik
bir boliimiiniin 4had yolla geldigi ve miitevatir olmadig1 hususunu agiklikla belirtmekten
cekinmemislerdir. Pek ¢ok hadis aliminin ortak kanaati bu yondedir ve onlara gore hadislerin
ahad haberler olmasinda yadirganacak bir sey yoktur. Hadis kaynaklarindaki rivayetler biiyiik
oranda &ha&d olmakla birlikte hadiscilerin kriterlerine gore bu haberlerin makbul olmasi
durumunda bunlarla amel etmenin gerekli oldugu da ayrica vurgulanmaktadir. Buna goére bir
hadisin sahih veya hasen oldugu anlasildiginda onunla amel etmek vaciptir. Bu anlamda hadis
kaynaklari arasinda 6zellikle Sahthayn denilen Buhari ve Miislim’in kitaplar1 digerlerinin de
oniinde kabul edilmis ve bazi alimler tarafindan bunlarda yer alan hadislerin sihhati
konusunda asla siiphe edilemeyecegi noktasinda iddiali agiklamalar yapilmustir.

Biz bu konunun ilmi prensipler ve bilimsel gergekler cercevesinde ele alinmasinin uygun
oldugunu ve alimlerimizin fanatik/sloganik savunmalara konu edilmemeleri gerektigini
diisiiniiyoruz. Bu yiizden bize gore Buhari ve Miislim gibi alimlerimiz de digerleri gibi beser
olmalar1 hasebiyle zaman zaman yanlis karar verebilmis ve hata edebilmistir. Insan olmanin
geregi budur. Higbir kimsenin hak ettiginden fazla 6viilmesi dogru degildir. Her insan hatasi
ve sevabiyla degerlendirilmeli, gerektiginde elestirilerek hatalar1 ortaya konulmali,
gerektiginde de kendisinden takdir esirgenmemelidir.

Bu ylizden bir insanin insafli bir sekilde hatalarinin sdylenmesi ona bir hakaret degildir.
Gegmis alimlerimiz bunu biiyiik oranda hakkaniyetli ve saygili bir sekilde yerine getirmis;
icabinda (4 >, J8) gibi rahmet ifadelerinde bulunarak en buyiik isimleri bile tenkit etmekten
¢ekinmemislerdir. Buna Buhari ve Miislim de dahildir ki ilk donemlerden itibaren onlarin
eserlerinin Déarekutni, Kirmani, Ayni, Kastallani vb. Miisliman alimler tarafindan zaman
zaman elestiri konusu edildigi hepimizce bilinmektedir.

Ancak elestiride de insafli olunmalidir ve bazi hatalar1 veya yanilgilari oldu diye kimse yerin
dibine gegcirilip karalanmamali, hakarete maruz birakilmamalidir. Hi¢ siiphesiz Buhari’yi
kutsamak ve hatasiz kabul etmek dogru degildir. Teorik diizeyde peygamberlerin bile giinah
isleyip islemedikleri alimler arasinda tartisilmisken, Buhari, Miislim gibi alimlerimizin
tartisilmamasi, onlarin kutsanip giinahsiz ve hatasiz gibi degerlendirilmesi diisiiniilemez. Bu
meyanda mesela Sahih-i Buhari bulunan eve bela ve musibet gelmeyecegini, onun iginde yer
aldig1 geminin batmayacagini vs. sdylemek duygusal zeminde dile getirilmis ve hakikat yonti
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olmayan abartil1 sozlerdir. Kur’dn-1 Kerim bulunan bir eve bela ve musibet geliyor, i¢inde

Kur’an bulunan bir gemi batiyor veya ara¢ kaza yapabiliyorsa, pekala bunlar Buhari’nin veya
bir baska biiyiik alimin kitab1 oldugu zaman da vuku bulabilir.

Su da var ki, ne o evin belaya ugramasi veya o geminin batmast Buhari’nin sanina bir zarar
verebilir ne de bunlarin olmamasi onun yiiceliginin bir gostergesidir. Bunlar tamamen
Allah’m stnnetullah/adetullah dedigimiz tabiat kanunlariyla sevk ve idare ettigi esaslar
cercevesinde gerceklesir ve buradan lehte veya aleyhte baska bir anlam ¢ikarmamak gerekir.
Rastlullah’in (s.a.) ¢ok giizel vurguladig1 gibi Gilines ve Ay gibi gezegenler Allah’in birer
ayetidir; ne kimsenin dogumu ne de oliimi sebebiyle bunlar tutulurlar. Tipki bunun gibi
kagittan imal edilmis bir seyin yanip yanmamasi veya bir geminin batip batmamasi1 da
Buhari’nin veya bir baska kimsenin biiyiikliigiiyle irtibatlandirilacak olaylar degildir.

Kaynaklardaki tiim rivayetlerin, bulunduklar1 eserlere kayitsiz sartsiz itimat etmeksizin tek
tek biitiin tariklerinin hadis teknigi agisindan incelendikten sonra haklarinda sithhat hiikmii
verilmesi daha isabetli olacaktir. Yani bir hadisin sahih/hasen/zayif/mevzu hikumlerinden
hangisini alacagi noktasinda, o hadisin yer aldig1 kaynak yegane belirleyici olmamalidir. Bu
demektir ki, en sahih kaynaklarda bile bulunsa higbir rivayet Kur’an ve Siinnetin genel
ilkeleri cercevesinde tenkit edilmedikce kabul veya reddedilmemelidir.

Bunu soylerken ozellikle “metin agisindan™ bir tenkidi kastettigimizi vurgulamak gerekir.
Ciinkii isnad/sened tenkidi agisindan ilk nesillerin bize gore olduk¢a avantajli bir konumda
oldugunu kabul etmek durumundayiz. Hicri 2. ve 3. ylizyildaki rical ilmiyle ugrasan
alimlerimizin senedlerdeki ravilere ulagma ve onlar1 arastirma bakimindan sahip olduklar
imkan:1 bizim sahip olduklarimizla kiyaslayabilmek asla miimkiin degildir. Zira selef
alimlerimiz rical hakkinda aragtirma yapacaklar1 zaman ravilerin yasadiklar1 bolgelere gitmek,
bizzat kendileriyle goriismek, bu miimkiin olmuyorsa onlar1 taniyanlara sormak veya onlar
hakkinda yazilmis eserlere miiracaat etmek gibi ¢ok cesitli avantajlara sahiplerdi. Bizim i¢in
ise bu imkanlardan sadece rical edebiyatina miiracaat etme secenegi ortadadir ve bu
edebiyatin da tlimiiyle giiniimiize ulasabildigini sdyleyebilmek miimkiin degildir. Bu yilizden
bizler, senedlerde yer alan raviler hakkinda kapsamli bir aragtirma yapmak i¢in el-Cerh ve 't-
ta‘dil, es-Sikat, el-Mecrdhin, ed-Du ‘afa ve’l-metriikin, Tezkiratu’l-huffdz, Mizédnu’l-i ‘tidal,
Tehzibii’I-Kemal, Tehzibii't-Tehzib gibi eserlerle yetinmek durumundayiz. Bu tiir eserlerde
yer alan bilgilerin lizerine ayrica ekleyebilecegimiz fazla bir sey yoktur. Sadece belki
haklarinda mezhep taassubu nedeniyle yanlis, eksik veya tarafli hiikiim verilenler olmussa,
bunlarin daha hakkaniyetli degerlendirilmesi yoniinde bir ¢aba ortaya koyabiliriz ancak yine
de ortaya koyacagimiz bu yeni ¢aba da o eserlere miiracaat ederek yapilabilecektir.

Isnad tenkidi hususunda biiyiik 6l¢iide nceki nesillere bagimli olmakla birlikte, “metin
tenkidi” konusunda i¢inde yasadigimiz asrin ve bizden sonraki nesillerin sdyleyebilecegi
seyler mutlaka vardir hatta olmalidir diye diislinliyoruz. Ciinkii bu bir “anlama” faaliyetidir.
Dogru anlama hususunda 6nceki alimlerimizden ¢ok istifade edebiliriz, etmeliyiz de. Ancak
giinimiiziin sartlar1 ile onlarin yasadiklari asirlarin sartlar1 birbirinden oldukg¢a farkl
oldugundan, daha 6nce bir sekilde anlamlandirilmis bir hadis veya daha genel ifadeyle bir
rivayet, gilinimiizde pekala farkli anlamlandirilip yorumlanabilir. Cilinki her yorumcu,
yasadigr ¢agin cocugudur ve kendi iginde bulundugu sartlara gore metni veya olaylari
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yorumlar. Hadis kaynaklarinda yer alan, ahadd yolla gelen ve biiyiikk 6l¢ciide mana ile
nakledildigine inandigimiz haberlerin glinlimiiz insaniin bilgi seviyesi ve ihtiyaglari
istikametinde yeniden yorumlanmasi bir zorunluluktur. Bu yapilmadigi zaman hicri birinci
yiizyi1lda ve Arap kiiltiirii i¢inde yasamis, baz1 seyleri i¢cinde yasadigi topluma aidiyetinden
veya o cografyada yasamis olmasindan dolay1 yapan bir Peygamberin, 21. yiizyilda yasayan
ve Arap olmayan Tirk, Fars, Urdu, Rus, Fransiz, ingiliz, Alman, Latin vs. kiiltiiriine bagh
insanlar tarafindan dogru anlasilabilmesi miimkiin degildir. Dahasi, dogru anlagilmak bir
tarafa, birtakim yanlis anlamalar sonucu gercekte baglayici Siinnet olmayan bazi1 davraniglarin
baglayici oldugu iddia edilerek bir ¢esit dayatmayla karsi karsiya kalmak kaginilmazdir.

Bu nedenle en sahih kaynaklarimizda yer alan rivayetler de déhil Hz. Peygamber’e isnad
edilen biitlin haberlerin/hadislerin biitiin tarikleri ile yeniden incelenmesi ve yorumlanmasina
ihtiyac olduguna inaniyoruz. Bu elbette ¢ok uzun soluklu bir inceleme olacaktir ve bize gore
bu calisma keyfi bir faaliyet degil bir zorunluluktur. Bu yapilirken kaynaklarda yer alan biitiin
haberlerin dogru bir anlama faaliyetine tabi tutulmadan aynen giliniimiize tasinmasini sakincali
ve tehlikeli buldugumuzu da ifade etmek istiyoruz. Ancak bunu sdylerken, ilk donemlerden
itibaren biitlin ge¢cmis nesillerin hadisleri dogru bir sekilde anlayamadiklarini, Hz.
Peygamber’i ve Siinnetini yanlis bir yere konumlandirdiklarini vs. sdylemek istemiyoruz. Hig
siiphesiz onceki nesiller de Rastilullah’1 anlama yoniinde biiylik ¢abalar ortaya koymuslar ve
bize gore bu yonde ¢ok dnemli eserler yazmislardir. Onlarin yaptiklarini kiictimser ve agagilar
tarzda kimilerince ortaya konan tavirlart benimsememiz ve tasvip etmemiz mimkiin degildir.
Ozellikle giniimizde sosyal medyada ve sanal platformlarda bilhassa Buhari (izerinde
yogunlasan ve aslinda biitiin hadis tarihini hedef alan, gayr-i ilmi ve gayr-i ahlaki tartismalara
deger vermedigimizi ifade etmek istiyoruz. Buhari’nin bir yalanci oldugu ve kendini biiyiik
bir hadis¢i olarak lanse ettigi yoniindeki, bilimsel gergeklerle asla bagdagmayan bu seviyesiz
tartigmalara® itibar edilmesi miimkiin degildir. Bizim demek istedi§imiz; her dénemin
ithtiyaclari, sosyal ve psikolojik sartlari, anlama ve yorumlama metotlari, kabiliyetleri, bakis
acilari, ilgileri vs. farkli farkli oldugundan, zaman zaman naslarin yeniden yorumlanmasinin
tabii oldugu hatta bunun zaruret arz edecegidir.

Bu ylzden hadislerden de onceki nesillerin sahih veya zayif saydiklari da dahil biitiin
haberlerin giliniimiizlin sartlar1 ve ihtiyaclar1 dogrultusunda ve Kur’an-Siinnet biitiinligi
cergevesinde yeniden degerlendirilmesinde fayda miilahaza ediyoruz. Bunda g¢ekinecek ve
kaygi duyulacak bir sey yoktur. Ciinkii elimizde Kur’an-1 Kerim gibi miitevatir bir metin ve
bu metnin giivenli bir sekilde bize ulagsmasini saglayan sahabe, tabiin ve sonraki nesillerin Hz.
Peygamber’den (s.a.) biiylik oranda saglam ve sahih bir sekilde naklini gergeklestirdigine
inandigimiz Siinnet malzemesi vardir. Selef-1 sdlihin hem Kur’an hem de Siinnet verilerinin
dogru bir bigimde bizlere ulastirilmasina gayret gostermis ve bunda basariya ulasmistir.
Elbette zaman zaman yanlis anlamalar, hatali nakiller, Hz. Peygamber’e isnddi miimkiin
olmayan birtakim rivayetler olmustur fakat bunlar higbir donemde Kur’an ve sahih Siinnet’in
mesajini ortadan kaldiracak &lgiide baskin olmamustir. Iste bunun i¢in giiniimiizde de kaynak

4 Sozde “Buhari Analizi” oldugu iddia edilen bu tiir seviyesiz tartismalarin bir 6rnegi i¢in bkz.

https://www.youtube.com/watch?v=7DPmfTwEO-8



kayirmasi/torpili yapmadan Rasilullah’t ve mesajin1 dogru anlamamiza engel teskil eden
rivayet malzemesine yeniden yonelmek ve sahihle sakimi birbirinden ayiran yeni bir faaliyet
yiiriitmek gerekmektedir diye diistintiyoruz.

Ana hadis kitaplarimizdaki rivayetlerin tamamina yakiminin 4had haberler oldugunu
sOylemistik. Peki, bu haberlerin delil olarak kullanilmas1 yani ahad haberlerle istidlal
miimkiin miidiir? Bu tiir haberlerin hiiccet degerinin ne oldugu konusu ulema arasinda
tartisilmuistir. Sozgelimi, haber-i vahidin hiiccet olabilmesi konusunda Imam Safii (6.
204/820) soyle demektedir:

“Haber-i vahidi rivayet eden kimsenin (...) rivayet ettigi seye akli eren ve lafiz bakimindan
hadisin manasin1 degistirecek hususlart bilen biri olmasi, bu 6zellikleri tagimiyorsa hadisi
manaya gore nakletmeyip isittigi gibi harfi harfine rivayet etmesi gerekir.”®

Imam Safi‘’nin degerlendirmelerinden anlagildigina goére, ne naklettigini ve lafizlarin
degismesi halinde mananin ne derece degisecegini bilmeyen bir ravinin aktardigi haber hiiccet
degeri tasimaz. Bu yiizden bdyle ravilerin hadisi mana ile rivayeti caiz degildir. Bunun
mefhum-i muhalifinden anlagilan odur ki, lafizlarin manaya delaletini bilen ravilerin
nakletmis oldugu ahad haberler ise ona gore gecerlidir ve onlarla amel edilir.

Bu anlayis hadis ehlinin genelinin goriisiinii yansitmasi agisindan da 6nemlidir. Zira ehl-i
hadise gore de sahih yolla nakledilen haberlerle amel etmek vaciptir. Dolayistyla ahad yolla
gelen ve mana ile rivayet edilen hadislerin hadisciler nazarinda muteber oldugu ve onlarla
amel edilmesi gerektigi anlasilmaktadir.

3.2. Fikhi mezheplerin goriisii

Hadis kaynaklarinda yer alan rivayetlerin en yogun bi¢cimde kullanildig1 alanlardan biri hig
siiphesiz fikhi meselelerdir. Bu anlamda fikih mezheplerinin ana kaynaklarma bakildiginda
cok yogun bir sekilde hadislerin kullanildigii gériiriiz. Ozellikle stinen, musannef ve
muvatta’ tirii hadis eserlerinde yer alan rivayetler zaten ahkdm konulariyla yakindan ilgili
oldugundan, bu eserlerdeki merfi, mevkuf ve makti rivayetlerle sik sik istidlalde
bulunuldugu dikkat cekmektedir. Zaten bu tiir hadis kitaplarinin yazilis amaci fikhi
mezheplerin ahkdm konusunda istidlal ettikleri rivayetleri bir araya getirmek oldugundan bu
durumu normal olarak karsilamak gerekir.

Esasen fikhi mezheplerin ayet-i kerimeler bir yana blyik oranda ve Ozellikle hadis
rivayetlerindeki farkliliklardan dogdugunu veya beslendigini sdylemek yanlis olmayacaktir.
Ciinkii her bir fikhi ekol kendini destekleyen veya muhaliflerinin aleyhinde delil iceren
rivayetlere miiracaat etmekten geri durmamus, sthhat derecesi ne olursa olsun bunlarla istidlal
etmekte bir sakinca gérmemistir. Bu soylediklerimiz neredeyse biitiin fikih mezhepleri igin
gecerli bir husustur. Hanefi, Maliki, Safi‘i, Hanbeli, Zahiri vb. biitiin fikih ekolleri,
gerektiginde zayif bile olsa isine yaradigini diisiindiigii bir rivayeti kullanmaktan kendini

5  Safii, Muhammed b. Idris, er-Risdle (Islim Hukukunun Kaynaklari), c¢ev. Abdulkadir Sener-ibrahim
Caliskan, Turkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, Ankara 2007, s. 205, prg. 1001. Ayrica bkz. Atan, Abdullah
Hikmet, Mana ile Hadis Rivayeti, Doktora Tezi, Marmara Universitesi SBE, Istanbul 1999, s. 166.
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alamamustir. Bu anlamda her mezhepte zaman zaman zayif hadislerle amel edildigini gérmek
mumkaindur.

Bu demektir ki, fikith mezheplerinin hiikiim istinbatinda mutlak manada tevatiirii sart
kostuklarini ve ahad haberlerle istidlal etmediklerini s6ylemek miimkiin degildir. Tam tersine
ahad haberler neredeyse biitiin fikith mezheplerinin en 6nemli miiracaat kaynagidir. Sayet
fetva ve igtihat kitaplarimiz 4had haberlerden arindirilacak olsa geriye neredeyse higbir sey
kalmayacaktir.

Bize gore bu durum tamamen tabii seyrinde cereyan etmistir. Ciinkii hayatimiz1 biitiiniiyle
miitevatir haberlere veya hadislere dayandirmamiz miimkiin degildir. Boyle bir seyi sart
kosmak giinliik hayatimizin tikanmasi anlamina gelecek ve yasanabilir bir muamelat alani
olusturmak miimkiin olmayacaktir. Esasen Hz. Peygamber’in hayatta oldugu zaman diliminde
ve sahabe doneminde de durum bundan farkli degildi. S6z gelimi, kiblenin degistigine dair
ayet-i kerime (Bakara, 2/144) nazil oldugunda, Rastlullah (s.a.) tek bir sahabiyi etraftaki
kabile ve koylere tebligci olarak gondermis; o da Hz. Peygamber’in emri ve talimati {izere
bundan bdyle namaz kilarken Mescid-i Aksa yoniine degil Ka‘be istikametine dogru namaz
kilmacagim bildirmistir.® O kabile ve kdylerde yasayan insanlardan higbiri de bu 6nemli
haberi getirenin sadece “bir kisi” oldugunu, haberin miitevatir olmadigini, ahad oldugunu vs.
iddia ederek amelden geri durmamislar, bilakis derhal emre boyun egmislerdir. Yine
stitkardesi olduklar1 halde evlenmis iki gencin evliligine itiraz eden bir kadinin, onlarin her
ikisini de emzirdigine dair sahitligi bir kisinin haberi oldugu gerekgesiyle reddedilmemistir.’
Bu da sahabenin, haberi getiren kisinin giivenilir olmast durumunda onunla amel etmekte bir
sakinca gormediklerini gostermesi agisindan ¢ok 6nemli bir gostergedir.

Iste bunun gibi fikth mezhepleri de 4had haberlerle yogun bir sekilde amel etmisler ve hiikiim
istinbatinda onlara dayanmakta bir sakinca gérmemislerdir. Zaten bunun aksinin olmasi da
diistiniilemezdi.

Ancak ahad haberlerle/hadislerle fikihta amel ederken dikkat edilmesi gereken en Gnemli
noktalardan birisi, o haberin/hadisin verdigi mesajin dogru olarak anlasilip yorumlanmasi ve
Stinnet adma dogru bir ¢ikarimda bulunulmasidir. Yani o hadisten c¢ikarilacak hiikmiin
gercekten de Hz. Peygamber’in “baglayict” Siinnetini yansitip yansitmadiginin sahih bir
sekilde belirlenmesi gerekir. Aksi takdirde mesela, aslinda Hz. Peygamber’e veya onun iginde
yasadigi Arap toplumuna has olan bir uygulama oldugu halde yanlis Siinnet/Peygamber
algimiz nedeniyle o hadisten biitiin insanliga samil baglayic1 bir hiikiim ¢ikarmak yaniltici
olacaktir. Bunun i¢in Rastlullah’in fiil veya uygulamalarinin “baglayicilik” agisindan bir
tasnife tabi tutulmasi elzemdir.

Dolayisiyla bir rivayetten hiikiim ¢ikarir yahut onu giiniimiize tasirken “aynen” tasimanin ve
her iki zaman diliminin karakteristik 6zelliklerini dikkate almamanin mahzurlu oldugunu

6  Mesela bkz. Buhari, Ebl Abdil[ah Muhammed b. Ismail el-Cu‘fi, Sahihu’l-Buhari, Daru’s-Selam li’n-Nesr
ve’t-Tevzi‘, Riyad, 1419/1999, Iman 30 (no: 41); Muslim, Ebii’l-Huseyn Mislim b. Hacc&c en-Neysab(ri,
Sahihu Mislim, Miiessesetii’r-Risale en-Nasirtn, Beyrut, 1433/2012, Mesacid 11-15 (no: 1176-1180).

7 Mesela bkz. Buhar, [lim 26 (no: 88); Ebii Davud, Siileyman b. el-Es‘as es-Sicistani, Stinenii Ebi David,
Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 2010, Akdiye 18 (no: 3603).
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diisiiniiyoruz. Ciinkii gegmiste yasanmis bir olayin gerceklestigi sartlar ile glinlimiiziin sartlar
birebir ayni olmayabileceginden, bu defa yanlis hiikiim vermekten kaynaklanan sikintilar bas
gosterecektir. Bu sOylediklerimiz sadece hadis rivayetleri i¢in degil, tarihin herhangi bir
doneminde gerceklesmis uygulamalarin bire bir giinlimiize tasinmast durumunda da
gecerlidir. S6z gelimi; Emevi halifesi Omer b. Abdilaziz’in (5. 101/720) gérevlilerine bir
mektup yazarak soyle dedigi nakledilir:

“Eger idareciler koprii ve gegit gegisleri icin bir {icret aliyorlarsa, onlar yetkilerini asmis ve
kotii idareci olmuslardir. Onlara boyle bir emir verilmemistir. Ben her sehre, ahalisinden
zekat almak iizere bir adam gorevlendirmeyi uygun gordiim. Siz de insanlarin koprii ve

gecitlerden serbestce gegisine izin verin.”®

Tabiiin dénemi 6nemli devlet adami ve aym zamanda Aalimlerinden biri olan Omer b.
Abdilaziz’in bu emri hadis usuliinde “maktu rivayet” olarak adlandirilir. Bu maktu rivayete
dayanarak genel bir hiikiim ¢ikarip, devlet idarecilerinin koprii ve gegitlerden iicret almasinin
gayr-1 mesru oldugunun sdylenmesi ne kadar “mesru” bir hiikiimdiir? Hiikkmiin gerekgesi,
kendilerine bu yonde bir emir verilmemis olmasi ve esasen toplanan zekatlarin da buna
ihtiya¢c birakmamasidir. Giinlimiize gelindiginde, sehirlerde yasayan insanlarin sayisi ve
ithtiyaclart son derece artmistir. Ulasimda yeni yollar, tiip gecitler ve kopriiler agilmasi ve
buna karsilik iicret alinmasi durumunda bunu yapan idarecilerin “kotl yonetici” ve
yaptiklarinin gayr-1 mesru oldugunun iddia edilebilmesi sdyle dursun, parayla kullanima
sunmalarina ragmen yoneticilerin bu tiir kamusal hizmetlerde bulunmalar1 onlarin iy1 birer
yonetici olduklariin gostergesi durumundadir. Cilinkii zaman ve sartlar degismistir; buna
paralel olarak yeni hiktmler verilmesi gerekli hatta elzemdir.

Dolayisiyla fakihlerin hadis rivayetlerine dayanarak vermis olduklar1 hiikiimlerin zamanla
degismesi gayet normaldir. Hatta ayni rivayetlerden ge¢mis ulemanin g¢ikarmadigi yeni
anlamlar ¢ikarilmasi ve onlarin yeniden yorumlanmasi da her zaman miimkiindiir.

Konuyla ilgili ilging gelebilecek bir 6rnek tizerinden son s6zlerimizi sdylemek istiyoruz.

Gegmis yillarda baz1 gazetelerde “Nefes borusuna baklava kacan 6grenci 61dii!” seklinde bir
haber yer almigti. Habere gore, Ordu’nun Caybasi Ilgesi'nde yedigi baklavanin bir pargasinin
nefes borusuna kagmasi sonucu fenalasan 14 yasindaki bir ¢ocugun kaldirildigir hastanede
kurtarilamayarak vefat ettigi sdyleniyordu.®

Nasil ki, yedigi baklavadan dolayr bir kisi 6ldii diye insanlarin baklava yemekten uzak
durmasi s6z konusu olmuyorsa; ayni sekilde genellikle hadislerin siibutu kat‘? degil ve bunlar
zan igeriyor, bunlarin Rastilullah’a ait olmama ihtimali var diye de hadislerden uzak durmak
veya insanlara bu yonde telkinde bulunmak da gayr-i ma‘kil ve gayr-i ahlaki bir davranigtir
diye diisiiniiyoruz. Sayet siibutu zanni olan rivayetlerle amel etme konusunda genel bir

8  Tbn Sa‘d, Eb( Abdillah Muhammed b. Sa‘d b. Meni* el-Basri, et-Tabakdtu I-kiibra, 1-VI111, thk. Thsan Abbas,
Daru Sadir, Beyrut 1968, V, 378. Metnin orijinali sdyledir:

ol gl 8 ol Ja i cglaf e 68 303505 Sl Risae IS o el of 85

°®  Bkz. http://www.memurlar.net/haber/499986/ (04 Subat 2015 tarihli erigim).
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maslahat olacaksa bu durumda, “Genel maslahat, nadir olan mefsedet endisesinden dolay
terk edilmez. *° kaidesi geregi bunlarla amel etmek evla olacaktir.

Sonug olarak diyebiliriz ki, fikih alaninda ahad haberlerle ve mana ile rivayet edilen hadislerle
daima istidlal edilmis ve bu ahad haberler pek ¢ok fikhi hilkmiin gerekgesi ve dayanagi
yapilmistir. Muamelat dedigimiz genis sahanin biitiiniiyle miitevatir haberlere dayanmasi da
zaten pratikte karsilig1 olmayan bir idealden ibaret goriinmektedir.

3.3. itikadi mezheplerin goriisii

ItikAdi sahada 4had haberlerle/hadislerle hiikiim verilemeyecegi, bu tiir rivayetlerle verilmis
olan hiikiimlerin itikatta bir degerinin olmadigi, inan¢ esaslariin mutlak surette miitevatir
haberlere dayanmak zorunda oldugu Ozellikle ehl-i re’y c¢izgisindeki pek ¢ok kelam &limi
tarafindan dile getirilmektedir. Bu anlamda tevatiir yoluyla gelmeyen haberlere dayanilarak
itikadi bir esas tesis edilemez. Yine miitevatir olarak nakledilmedigi i¢in ger¢ekte inang esasi
sayilmast miimkiin olmayan meseleleri inkar eden kimselerin de tekfir edilmemesi yani din
disina atilarak kafir olarak kabul edilmemesi gerekmektedir.

Ne var ki, itikddl mezheplerin neredeyse tamaminda hem ahad haberlere dayali olarak
belirlenmis inang¢ esaslart mevcuttur hem de bunlara muhalefet eden miinkirlerin tekfir
edilmesi yoluna gidilmistir. Hakim es-Semerkandi’nin eserlerinde bu tiir yorumlara oldukga
sik rastlamaktayiz. Yani teoride dile getirilen, miitevatir haberlere dayanmayan seylerin inang
esas1 sayllamayacagina dair genel ilke pratikte pek de 6yle uygulanmamustir. Ozellikle ehl-i
hadis ¢izgisinde yurlyen kelam alimlerinin eserlerinde bunu gérmek mumkundir. Bu yonde
yazilmis ve inang esaslarinin dile getirildigi risalelerde ahad yolla gelen pek cok konuya yer
verilmistir.

Bu noktada, ya o haberlerin ger¢ekte miitevatir olarak goriildiigii igin onlarla istidlal edildigi
diisiiniilecek, ya da teoride belirlenen ilkelere pratikte riayet edilmedigi ve bu konuda gevsek
davranildig1 kabul ve itiraf edilecektir. Durum hangi merkezde olursa olsun, d4had yolla gelen
ve inkar kiifiir olmayan pek ¢ok konu akait kitaplarimizda yer bulmustur. Muhtemelen itikadi
mezheplere mensup ehl-i hadis ¢izgisindeki alimlerimiz her konuya iman-kufir gergevesinde
bakmamis; adhad yolla gelmis olsa bile sahih hadis kaynaklarinda saglam bir sekilde yer
aldigin1 gordiikleri/diistindiikleri ve akil yoluyla gercek mahiyeti anlasilamayacak yahut idrak
edilemeyecek oOzellikle gaybi konulara dair sahih hadislere risalelerinde yer vermislerdir.
Belki de bunu Rasfilullah’a itaat baglaminda diistinmiisler ve aksi bir yol takip etmeyi fisk
olarak adlandirdiklarindan bir inang esasi olarak o tiir haberlere itimat etmisler, inkar ederek
riske girmek istememislerdir. Gergekten de 6zellikle sahih hadislerde yer alan birtakim gaybi
konularda insanin akliyla hiikkiim vermesinin imkén dahilinde olmamasi sebebiyle bu
hadislerin inang esas1 olarak kabul edilmis oldugu goriisii makul goriinmektedir.

3.4. Mutasavviflarin goriisii

Ahad ve zanni haberlerle/hadislerle istidlal konusunda belki de en rahat ve genis olanlar
mutasavviflardir. Ciinkii tasavvuf ehline gore bir hadisin ahad olup olmadigindan ¢ok onun

10 Ertiirk, Mustafa, “Haber-i Vahid”, DI4, XIV, ss. 349-352, Istanbul 1996, s. 351.
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icerigi Onemlidir. Dolayisiyla onlar icerik bakimindan herhangi bir sorun icermedigini
diisiindiikleri pek ¢ok rivayeti ve glizel sozii Hz. Peygamber’e isnadd etmekten
¢cekinmemiglerdir. Hatta ismi tarithe mal olmus bir¢cok mutasavvif alimimizin eserlerinde
zaman zaman siibut agisindan bir hayli sikintili olan veya mevzl oldugu belirtilen rivayetlerin
bile Rastlullah’in bir hadisiymis gibi ¢ok rahatlikla kullanildigin1 gorebilmekteyiz. Hadisgiler
tarafindan mevzl oldugu agikga belirtilen levlake, kenz-i mahfi, ndr-i Muhammedi, men arefe
gibi rivayetleri burada hatirlamak gerekir ki Muhyiddin Ibn Arabi, Sadreddin Konevi ve
Imam Gazzali gibi alimlerin eserlerinde bu rivayetlerin siklikla kullanildi§ma sahit
olmaktayiz. Bu ylizden tasavvuf eserlerinde yer alan hadislerin bir kisminin zayif hatta
uydurma oldugunu séyleyebilmek mumkin gérinmektedir.

Dahas1 mutasavviflar arasinda bir hadisin sahih olup olmadigini anlamak icin riiya, kesif,
ilham gibi yollarla bizzat Hz. Peygamber’le goriismek suretiyle onu kendisine arz ve bu
sekilde tashih/tahkik etme anlayisinin da hakim oldugunu sdyleyebiliriz. Onlar uyku veya
yakaza halinde zaman zaman Rasilullah (s.a.) ile veya gegmis peygamberler yahut velilerle
goriistiiklerini ve boylece onlarla iletisim halinde olduklarini iddia etmektedirler. Tabii ki bu
durum somut ve dogrulugu denetlenebilir bir veri sunmadigindan Ehl-i Sunnet alimlerince
hakli olarak tenkit edilmistir. Ciinkii riiya, kesif, ilham gibi yollar ilim elde etme yollarindan
biri olarak goriilmemistir ve daha da ©6nemlisi, bu konu isin ehli olmayan, mutasavvif
goriinimlii baz1 sahtekarlar tarafindan birtakim cahil insanlart kandirmak igin istismar
edilmeye oldukca agiktir. Rastlullah’in hadis ve Siinnetlerinin bu tiir istismarlara meydan
vermeyecek sekilde tamamen rasyonel bir sekilde ve makul zeminde, dogrulugu arastirilabilir
ana hadis kaynaklarindan 6grenilmesi bizce en dogru yoldur. Gunumduz felsefecilerinden
Ahmet Inam’1in da isabetle belirttigi gibi; “Denetleyemedigim, denetimimden cikmis, onunla

yasam sorunlarini ¢ézemedigim bilgi saglikli degildir.

Netice olarak ahad haberler konusunda mutasavviflarin herhangi bir ¢ekince ifade
etmedikleri, tam tersine onlarin sened yerine daha ¢ok metinlerle ilgilendiklerini rahatlikla
ifade edebiliriz. Ne var ki bdyle bir yol takip edildiginde, giizel goriilen her s6z veya
davranigin Rastlullah’a isnadi gibi bir durumla karsilagilmas1 mukadderdir ki bunun dogru bir
yaklagim oldugunu diisiinmiiyoruz.

3.5. Miistesriklerin goriisii

Biitiin miistesrikleri ayn1 kefeye koyamasak da batili Islim arastirmacilarinin genelinin
goriisii; hadis kitaplarinda yer alan rivayetlerin biiylik bir kisminin Hz. Muhammed ile bir
ilgisinin bulunmadig1, onun kendi s6zlerinin yazilmasini istemedigi, ona ait olan az sayidaki
hadislerin lafzen degil manen ve sifahen rivayet edildiginden degisiklige ugradigi, geri kalan
binlerce rivayetin ise hicri ikinci ve {igiincii yiizyillardaki fikhi, itikddi ve siyasi tartigmalar
esnasinda bu tartigmalara katilanlar tarafindan uyduruldugu, bu yiizden ortaya konan isnad
sisteminin de giliven arz etmedigi yoniindedir.

11 http://www.phil.metu.edu.tr/ahmet-inam/epistemiatri.htm (“Epistemiyatri Kapisim Agarken”), 23.11.2016
tarihli erigim.
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Bu bakis agisina gore hadis kitaplarindaki binlerce rivayetin, ya manen rivayet edildiginden
dolay1 ya da sonradan uydurulduklari i¢in delil olarak kullanilmaya elverigli olmadig: iddia
edilmektedir. S6z gelimi bu oryantalistlerden G. H. A. Juynboll séyle demektedir: “Lafiz
rivayetindeki imkansizlik, hadis metinlerini toplayan eserlere karsi bir siiphenin dogmasina
sebep olmustur.”*® Yani ona gdére, Hz. Peygamber’in hadislerinin lafzen nakledilmesi
miimkiin degildi, bu yiizden bu hadisler manen aktarildiklar1 i¢in degisiklige ugramistir ve en
son ortaya ¢ikan lafizlar ona degil ravilere ait sozlerdi; dolayisiyla bu rivayetleri toplayan
hadis kitaplar1 da ger¢gekte Peygamber’e ait olmayan veya ona aidiyeti siipheli olan rivayetleri
barindirmasindan dolay1 biiylik bir siiphenin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.

Onun bu degerlendirmelerini hakli ¢ikaracak bir kisim verilere ulasmak miimkiin ise de, 300-
400 yillik biitiin bir hadis tarihini yok sayip sanki Ras(lullah’in Siinnetini ve hadislerini
saglam bir sekilde korumaya yonelik hicbir faaliyet ve girisim yapilmamis gibi davranmak,
hadis tarihine damgasin1 vuran ve sonraki asirlart da etkileyen cerh-ta‘dil alimlerini ve diger
hadiscileri nazar-1 itibara almamak, bilimsellikle izah1 yapilamayacak ancak kor/sas1 bir bakis
acisini yansitan yanli ve tarafgir bir anlayisin sonucu olabilir.

Diger bir degerlendirmesinde Juynboll, erken donem hadis alimlerinin mana ile rivayet edilen
bu rivayetlere duyarsiz kaldiklarin1 iddia etmekte ve soyle demektedir: “Bir¢ok klasik
muhaddis (traditionists), hadis metinlerindeki farkliliklar1 ayiklamaya zaman ayirmamakla
ayn1 zamanda mana ile hadis rivayetini tasvip etmis olmaktadir. Bu ylizden de onlar hadislerin
orijinal lafizlarmin tespit edilmesindeki zarureti benimsememislerdir.”*® Bu bakis agisinda da
hadis alimlerimizin sanki her 6nlne gelen rivayetlere kitaplarinda yer verdiklerini, onlar
hicbir tenkit stuizgecinden gecgirmediklerini ve hadislerin orijinalini tespit anlaminda da bir
caba ortaya koymadiklarin1 iddia eden siibjektif bir degerlendirme s6z konusudur. Cilinkii
klasik donem hadis alimlerinin bir hadisin orijinalini yakalamak adina onlarca hatta yiizlerce
diyebilecegimiz farkli tariklerini tespit etmeye ¢alistiklarini, anlam farki olmasa bile ayni
rivayetin farkli senedlerini kitaplarinda bikip usanmadan tekrar ettiklerini, bu senedlerdeki
ravilerin biyografilerine dair onlarca cildi bulan ¢alismalar ortaya koyduklarini bilen bir
aragtirmacinin bu ciimleleri tarafsiz ve objektif bir sekilde dile getirdigine inanmak zor
gorunuyor.

Diger bir batili arastirmact Th. W. Juynbol ise mana ile rivayetin hadisgiler tarafindan
bilingli olarak tercih edildigini iddia ederek su degerlendirmeyi yapmistir: “Muhaddisler
Peygamberin kavil ve fiillerini yeni zamanin diisiincelerine uygun sekle soktular ve bu suretle
ortaya istihdaf edilen gayeye uygun birgok hadisler c¢ikarildi.”* Bu iddiaya gore, hadis
kitaplarinda farkli lafizlarla yer bulan rivayetlerin ortaya g¢ikisinin sebebi, muhaddislerin
Rastlullah’a ait s6z ve fiilleri zamanin ihtiyaclarini da diisiinerek hedefledikleri gayeyi
gerceklestirmek maksadiyla doniistiirmesidir. Yani muhaddisler kendi maksatlarin1 elde
etmek ugruna Rastlullah’in hadislerini asil hedefinden saptirarak yeniden diizenlemisler ve

2 Atan, Mana ile Hadis Rivayeti, s. 119 (Juynboll, Authenticity, s. 13-14’ten naklen).
13 Atan, age., s. 119 (Juynboll, Authenticity, s. 139°dan naklen).
4 Atan, age., s. 121 (Juynbol, “Hadis”, [4, V/1, 48’den naklen).
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rivayet etmislerdir seklinde bir iddia s6z konusudur. Th. W. Juynbol’iin bakis acisina gére bu
bilingli bir tercihin sonucudur ve hadisgiler bunu hedeflerine ulagmak i¢in bilerek yaptilar.

Acikca goriilecegi lizere bu bakis acgisinda da, farkli rivayetlerin ortaya ¢ikisinda en azindan
Rastlullah’in da etkisi oldugu veya olabilecegi gercegi goz ardi edildiginden anlamsiz bir
genellemeye gidilmistir. Ayrica dmriinii Siinnet’in muhafazasina vakfeden hadis alimlerinin
bilingli bir sekilde hadisleri kendi amaglar1 ugruna tahrif ettigi ve yaydig1 seklinde temelsiz
bir iddiay1 ortaya koymasi sebebiyle de bu batili arastirmacinin tarafsiz okuyuculari
yaniltabilecek gayr-i ilmi bir tavir sergiledigini syleyebiliriz.

Benzer carpik bakis agisin1 Daniel W. Brown’da da gérmekteyiz. Clinkii o da, mana ile hadis
rivayetinin lafiz ile yapilan hadis rivayetinden daha g¢ok olmasi sebebiyle, ravilere ait
lafizlarin Peygamber’in ifadelerini tam manasiyla karsilamadigindan bahisle hadislere
giivenilemeyecegini ileri siirerek sOyle demistir: “Glivenilir raviler, Muhammed’in
sOylediklerini yanlis anlamislar ve farkina varmadan anlam sapmalarina sebep olmuslardir.
Bu ¢esit anlami bozuk rivayetler, hadis koleksiyonlar: igerisinde hatta Buhari ve Miislim gibi
kendilerine ¢cokga giivenilen hadis musannefatinda bile serbest bir bigimde yer almugtir.””*®

Her seyden once teorik olarak ravilerin Hz. Peygamber’in sdylediklerini yanlis anladiklarini
ve anlam sapmalarina sebep olduklarini iddia edebilmek i¢in Rastilullah’in ne dedigini yiizde
yliz tespit edebilmek sarttir. Bu olmadan yapilacak biitin yorumlar tahminden G&teye
gitmeyecektir. Ciinkii onun (s.a.) ne dedigini kesin olarak bilmeden, ravilerin onu yanlis
anladiklarin1 ve 14fzin orijinalini degistirdikleri i¢in anlam kaymalarina sebep olduklarini
iddia edebilmek miimkiin degildir. Dolayisiyla bu iddia temelden ciirtiiktiir, ¢ilinkii saglam bir
veriye dayanmamaktadir. Brown’un diger iddias1 da biiyiik bir genelleme i¢ermektedir. Zira
onun tabiriyle “anlami bozuk” rivayetlerin en gilivenilir hadis kitaplarinda yer aliyor olusu, o
kitaplarin tamamen giivenilir olmayan rivayetlerle dolu oldugu izlenimini dogurdugu gibi, o
rivayetlerin ne derece anlami bozuk oldugu da ayrica degerlendirilmesi gereken bir iddiadir.
Ciinkii anlam1 bozuk olarak goriilen veya gosterilmeye c¢alisilan bir rivayet, onu ortaya
¢ikaran baglam dikkate alindiginda yahut baska agilardan degerlendirildiginde gayet makul
olarak da gorulebilir. Bu ylzden bu tir tenkitlerin genelleme yapmadan bir bitin halinde
ortaya konmasi zaruridir. Diger taraftan bu genellemeler, s6zde anlami1 bozuk rivayetlerin
Buhari ve Miislim gibi en 6nemli hadis kaynaklarinda bile serbestce yer alabildigi, dolayisiyla
diger hadis kitaplar1 s0yle dursun Buhari ve Miislim’in bile bozuk rivayetlerle dolu oldugu, bu
yuzden hicbir hadis kaynagina giivenilemeyecegi Onyargisini zihinlere veya bilingaltina
dikte/empoze ettirmektedir. Boylece bu fikir sahipleri aslinda kendi zihin diinyalarinda dogru
olduguna inandiklari seyleri karsi tarafa dolayli olarak dayatmakta olduklarindan gayr-i ahlaki
bir tutum sergilemis olmaktadirlar.

Her zaman soOyledigimiz gibi temel hadis kaynaklarimizda yer alan rivayetlere karsi
onyargilarla hareket etmeden onlari tek tek incelemek ve birtakim genellemelerle toptan kabul
veya red yoluna gitmemek en dogru yoldur.

15 Atan, age., s. 119-120 (Brown, Rethinking Tradition, s. 53, 113’ten naklen).
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3.6. Islam modernistlerinin goriisii

Islam modernistleri de genel olarak batili Islam arastirmacilarinim/miistesriklerin gériislerine
paralel goriisler ortaya koymus olsalar da bunlar1 toptan suglayarak reddetmenin her seyden
once hakkaniyetli bir davranis olmadigim diisiiniiyoruz. Ciinkii Isloam modernisti ad1 verilen
bu ilim adamlar1 her seyden dnce Miisliiman bireyler olarak Islim’a ve Miisliimanlara ydnelik
batililar tarafindan yoneltilen itham ve iftiralara kars1 kendilerinde bir sorumluluk hissetmisler
ve onlara cevap verme geregi duymuslardir. Dolayisiyla Mu‘tezile’nin ortaya ¢iktigr ilk
yillarda yaptigina benzer sekilde onlar da modern dénemde bir nevi Islam savunusu ortaya
koyduklarindan itham yerine empati ile kendilerine yaklasilmasi dogru olacaktir. Bu yaklagim
onlarin her sdylediklerine hak verdigimiz seklinde asla anlagilmamalidir. Nitekim yaptigimiz
akademik caligmalarda yeri geldigince Ozellikle Fazlur Rahman’a yonelik bazi elestiriler
getirmekten geri durmadigimizi burada hatirlatmak isteriz. Ancak bu elestiriler ¢ok spesifik
noktalara yonelik oldugundan, onun yazdiklarini biitliniiyle reddetmemiz s6z konusu degildir.
Sahsi kanaatimiz, Fazlur Rahman, Muhammed Ikbal, Cemaleddin Afgani, Muhammed
Abduh, Resid Riza gibi daha pek ¢ok islAm modernistinin modern ¢agda Islam diinyasinin
cile ve sikintilarina kars1 kayitsiz kalmadiklar1 ve bunlarin ¢6ziimii noktasinda kafa yorduklari
yoniindedir. Kayitsiz kalmay1p hi¢ olmazsa boyle bir ¢aba sarf eden insanlarin; bu sikintilarin
¢Oziimii yoOniinde hicbir sey yapmayan, tabiri caizse giiniini gin eden ve kil
kipirdatmayanlar tarafindan acimasiz ve insafsizca elestirilmesini hatta tekfir edilmesini dogru
bulmuyoruz. Elestiri elbette olmalidir ancak her sey insaf ve adalet Olgllerinde cereyan
etmelidir.

[slam modernistlerinin genel itibariyle miitevatir olmayan/ahad haberlere karsi mesafeli
davrandiklarini sdyleyebiliriz. Bu alimlerin ¢ogu, Hz. Peygamber’in hadislerinin uzun yillar
sifahi olarak nakledildigi ve ge¢ bir tarihte yaziya gecirildigi noktasinda miistesriklerle ayni
kanaate sahiptir. Hicrf ikinci yiizyilin sonlarina dogru kitaplasan bu rivayetler, sozlii kiiltiiriin
etkisiyle eski orijinalligini kaybetmis ve bu rivayetlerin biiyiik bir cogunlugunun Rasilullah’a
(s.a.) nispet edilme imkan1 kalmamustir. Ozellikle idari ve siyasi konularla ilgili rivayetler
aslinda birinci-ikinci yiizyillardaki tartismalarin  bir {riinii oldugundan bunlarin da
giivenilirligi yoktur. Dolayisiyla hadis rivayetlerinin biiyiik bir ¢ogunlugunun siibut problemi
vardir. Bunlar {izerine itikddl meseleler bina edilmesi miimkiin degildir.

4. Sonug

Sonug olarak bizim kanaatimiz, bir haber/hadis ahad yolla geldigi i¢in zanni bilgi igermis olsa
bile onu bilimsel tenkit siizgecinden gecirdikten sonra imkan dahilinde kullanmak ve ihmal
degil i ‘mal etmeye gayret etmek gerektigi yoniindedir. Ciinkii biitiin bir hayatimizi miitevatir
haberler ilizerine insa edebilmemiz miimkiin ve mantikli olmadigina gére ahad ve zanni
haberleri de bir ¢irpida reddedebilmek ve gozden ¢ikarmak akil kar1 gibi goriinmemektedir.
Ayrica bir hadisin/haberin ger¢ekten de mana ile rivayet edilip edilmediginin seksiz-siiphesiz
tespit edilebilmesi ve bu konuda %100 kesinlikte bir karara varilabilmesi de mumkin
degildir. Bu meyanda 6zellikle gayba dair haberlerin Hz. Peygamber’e ait olma ihtimali
bulundugundan, bunlardan da bir anda vazgecmek ve bunlarin uydurma olduguna
hikmetmek, daima vahyin gézetiminde olduguna inandigimiz bir peygamberin {immetine
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yakisan bir hareket tarzi olamaz. Su da var ki, bazen aradan gecen asirlar ve uzun zaman
dilimleri bazi haberlerin/hadislerin daha iyi anlagilmasina zemin teskil edebilir. Bu yilizden
ahad/zanni haberleri toptan reddetmek yerine beklemek (tevakkuf) ve onlarm dogru
anlagilmasini zamana birakmak en iyi ¢6zliim olabilir diye diisiiniiyoruz.
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